Ubezpieczenie odpowiedzialnosci
cywilnej w kontraktach budowlanych

pytania i odpowiedzi

1. Prosze o przypomnienie réznic pomiedzy architektem a projektantem. Czy projektant przenosi do projektu
pomysty architekta? Jaka jest wiec odpowiedzialnos¢ architekta?

Projektant to przede wszystkim pojecie wynikajace z ustawy z dnia z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane i zgodnie z ta
ustawa jest jednym uczestnikow procesu budowlanego (art. 17),. Do jego podstawowych obowiazkdéw nalezy m.in.
opracowanie projektu budowlanego w sposéb zgodny z wymaganiami ustawy, ustaleniami okreslonymi w decyzjach
administracyjnych dotyczacych zamierzenia budowlanego, obowiazujacymi przepisami oraz zasadami wiedzy
technicznej (art. 20 i nastepne). Projektant odpowiada réwniez za sprawdzenie projektu architektoniczno -
budowlanego oraz technicznego pod wzgledem zgodnosci z przepisami, w tym techniczno-budowlanymi, przez osobe
posiadajaca uprawnienia budowlane do projektowania bez ograniczen w odpowiedniej specjalnosci (art. 20 ust.2).

Z kolei pojecie architekt pojawia sie w ustawie z dnia 15 grudnia 2000 r. o samorzadach zawodowych architektéw oraz
inzynieréw budownictwa. Wykonywanie tego zawodu polega na wspottworzeniu kultury przez projektowanie
architektoniczne obiektéw budowlanych, ich przestrzennego otoczenia oraz ich realizacje, nadzorze nad procesem ich
powstawania oraz na edukacji architektonicznej (art. 2 ustawy).

Przyktadowe szkody:

- na etapie sporzadzania projektu budowlanego zmienity sie przypisy przeciwpozarowe i nie zostato to
uwzglednione w projekcie; w momencie odbioru budynku przez straz pozarng okazato sie, ze przejscia s3 za
waskie i pojawia sie koniecznos$¢ poszerzenia przej$é - szkodg moga by¢ koszty przebudowy.

- na etapie sporzadzania projektu budowlanego projektant pomylit sie w obliczeniach obcigzenia mostu i po
oddaniu mostu do uzytkowania most zaczat peka¢ w miejscu mocowan; szkoda moga by¢ koszty poprawy
mostu i doprowadzenia do stanu uzywalnosci.

2. W kontekscie OC zawodowego projektanta i katalogu podmiotéw ubezpieczonych - jak moze ksztattowac sie
odpowiedzialnos¢ inwestora za szkode ? Prosze o przyktad szkody.

Zgodnie z przepisami art. 647 kodeksu cywilnego, ktéry reguluje umowe o roboty budowlane, inwestor zobowiazuje sie
m.in. do dostarczenia projektu wykonawcy. Jesli wiec dojdzie do szkody osoby trzeciej wynikajacej z wady projektu
roszczenie poszkodowanego bedzie mogto by¢ skierowane do inwestora. Stad bardzo czesto inwestorzy chca
znajdowal sie w katalogu ubezpieczonych podmiotéw, szczegdlnie w przypadku ubezpieczen dedykowanych pod
konkretne inwestycje.

Sytuacja moze wygladac jednak inaczej w przypadku kontraktéw, gdzie wykonawca bedzie dziatat w formule
»zaprojektuj i wybuduj”, a projekt nie bedzie dostarczany przez inwestora - w takim przypadku ryzyko po stronie
inwestora wydaje sie mocno ograniczone, ale nie oznacza to, ze w przypadku szkody osoby trzeciej, nie moze ona
rosci¢ do inwestora jako jednego ze wspétuczestnikow procesu budowlanego.
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Odnoszac sie do przyktadu szkody, mozna wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktérej sam inwestor byt autorem projektu
(posiadat stosowne uprawnienia lub jego biuro projektowe, albo jaki$ podmiot zalezny), projekt byt wadliwy i doszto do
katastrofy budowlanej w ktérej ucierpiaty osoby trzecie.

3. Kto ponosi odpowiedzialnos¢ w ponizszej sytuacji:

zgodnie z projektem byt piasek, ktéry w danym regionie nie wystepowat. W zwigzku z tym inwestor dostarczyt
inny lokalnie wystepujacy materiat, uzywany na budowach zamiast piachu w tym rejonie. Wykonawca zaczat
pracowac na tym materiale, po czym okazato sie, ze materiat w warunkach deszczu nie nadaje sie do pracy i
zostata uplastyczniona powierzchnia. Pomimo tego wykonawca nadal pracowat na tym materiale, nie zgtosit
zgodnie z 651 KC wadliwosci materiatu, a inwestor nie znat si¢ na materiatach. Skutkiem trzeba byto wybra¢ caty
materiat wraz z ziemia rodzima. Kto odpowiada za wadliwosc tego etapu?

Chcemy podkresli¢, iz trudno jest rozstrzyga¢ o odpowiedzialnosci nie znajac szczegétowych okolicznosci danego
scenariusza, w szczegblnosci biezacych ustalern miedzy stronami takiej sytuacji. W tym przypadku wydaje sie, biorac
pod uwage przepisy art. 651 kodeksu cywilnego, iz skoro wykonawca miat mozliwos¢ spostrzezenia, ze dostarczony
przez inwestora materiat nie nadaje sie do prawidtowego zrealizowania robdt, powinien niezwtocznie zawiadomic o
tym inwestora, a zaniechanie tego obowiazku i kontynuowanie prac z wadliwym materiatem, moze powodowac, ze
odpowiedzialno$¢ spocznie na wykonawcy, tym bardziej, ze najczesciej inwestor nie musi posiadaé specjalistycznej
wiedzy w danej dziedzinie i mozna uznaé, ze na wykonawcy - jak profesjonali$cie - spoczywa obowiazek nalezytej
starannosci.

4, Czy dla firmy budowanej wykonawczej powinna by¢ wtaczona do ubezpieczenia OC klauzula OC produktu?

Praktyka rynkowa w tym zakresie jest taka, ze w ubezpieczeniu OC ogdlnej dla firm wykonawczych ryzyko OC za
produkt stanowi standardowy element ochrony ubezpieczeniowej. Mozna dywagowacd, czy jest to konieczny element
ochrony, szczegdlnie w sytuacji, kiedy firma wykonawcza pracuje na produktach znanych producentéw. Jednak my
rowniez sugerujemy taki element ochrony, w celu petnego zabezpieczenia klienta, tym bardziej, ze moze zdarzy¢ sie
sytuacja szkodowa, w ktdrej roszczenie z tytutu OC za produkt najpierw trafi do wykonawcy i nie zawsze bedzie
mozliwie jego proste przerzucenie bezposrednio na producenta. Poza tym mozna sobie wyobrazi¢ sytuacje, szczegdlnie
w kontekscie bardzo duzych firm wykonawczych, ze czes¢ produktéw dostarczaja sami (jako producent).

5. Prosze o opis potencjalnego scenariusza szkodowego z OC za produkt w kontekscie polisy OC wykonawcy.
Rozpatrujemy w tym przypadku wytacznie prefabrykowane elementy obiektu budowlanego produkowane przez
wykonawce, czy tez z doswiadczenn ubezpieczycieli spectrum zdarzen jest szersze w przypadku tego
konkretnego zakresu ochrony?

Odpowiedz na to pytanie jest analogiczna odpowiedz na pytanie nr 4.

Odnosnie scenariusza szkodowego z OC za produkt w kontekscie polisy wykonawcy (zaktadamy, ze rozszerzonej o
ryzyko OC za produkt):

- wykonawca w ramach kontraktu budowlanego dostarcza elementy instalacji wodnej budynku; w celu
oszczednos$ci importuje materiat (np. rurki) z Chin od nieznanego producenta. Po oddaniu budynku dochodzi o
pekania rurek i zalar w wyniku wadliwych wtasciwosci rurek - roszczenie trafia do wykonawcy.

6. Prosze o informacje czy jest mozliwe zwiekszenie okresu udzielanej ochrony ubezpieczeniowej ponad
okresy/terminy wynikajace z obowigzujacego prawa. Czy jest mozliwym wtaczenie do zapiséw polis OC o
odpowiedzialnosci w trybie art. 435 KC?

Nie mozemy proponowac ochrony ubezpieczeniowej wykraczajacej ponad obowigzujace przepisy prawa i jest to
zgodne ze standardem rynkowym. Niemozliwie jest wtgczenie do umowy ubezpieczenia absolutnej (w kazdej sytuacji)
odpowiedzialnosci w trybie art. 435 kodeksu cywilnego (na zasadzie ryzyka). Zwracamy jednak uwage, ze nasze OWU
OC ogdlnej nie ograniczaja ochrony tylko do zasady winy. Nasza odpowiedzialno$¢ jest akcesoryjna, jezeli w danej
sytuacji ubezpieczony bedzie odpowiadat (zgodnie z powszechnie obowigzujgcymi przepisami) na zasadzie ryzyka, to
taka sytuacja podlega ochronie. Nie jest natomiast mozliwe umodwienie sie, iz w sytuacji w ktérej ubezpieczony
odpowiada wzgledem poszkodowanego na zasadzie winy, ubezpieczyciel bedzie odpowiadat na zasadzie ryzyka.
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